Obec Kacice

Opatreni obecné povahy ¢. 1/2012 obce Kacice.

Uzemni plan Kacice.

Zastupitelstvo obce Kacice, ptisluiné podle ustanoveni §6 odst. 5 pism. c.) zakona €.183/2006
Sb., 0 uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdg&jsich predpist ( dale jen stavebni
zakon), za pouziti ustanoveni § 43 odst. 4 stavebniho zakona, § 171 zékona &.500/2004 Sb.,
spravni fad , § 13 a prilohy €. 7 vyhlasky ¢. 500/2006 Sb., o izemné analytickych podkladech,
Uzemné planovaci dokumentaci a zptisobu evidence tizemné planovaci ¢innosti

vydava formou opatieni obecné povahy Uzemni plan Kadice.

1. Textova &ast Uzemniho plianu Kagice (zpracovana projektantem) je nedilnou soucasti
tohoto opati'eni obecné povahy.

2. Graficka ¢ast Uzemniho plinu Kadice je nedilnou soucasti tohoto opatieni obecné
povahy: - Vykres zakladniho ¢lenéni izemi v méritku 1:5 000
- Hlavni vykres , urbanisticka koncepce s vymezenim ploch s rozdilnym
vyuzitim v méfitku 1:5000
- Hlavni vykres- koncepce verejné infrastruktury v méritku 1:5000
- Verejné prospésné stavby, veiejné prospéSna opatieni a asanace v
méritku 1:5000

Odivodnéni:
1. Textova ¢ast odiivodnéni - textova ¢ast odlivodnéni (zpracovana projektantem) je
nedilnou soucésti tohoto opatteni obecné povahy.

a) Postup pri porizeni:

Potizovatelem Uzemniho planu obce Kagice je Magistrat mésta Kladna, Utad architektury a
Uzemniho planovéni a to jako pofizovatel pfislusny k pofizeni izemniho planu podle

§ 6 odst.1c) zdkona ¢. 183/2006 Sb. o tizemnim planovani a stavebnim fadu , ve znéni
pozdéjsich predpist (stavebni zakon).



O pofizeni Gzemniho planu obce rozhodlo Zastupitelstvo obce Kagice na svém zasedani dne
6.6.2007.

Jako urCeny zastupitel pro spolupraci s potizovatelem byl z povéfeni zastupitelstva obce uréen
starosta obce pan Kolman.

Projektantem a zhotovitelem tp byl vybran Ing. Stanislava Zeman, AUA -Agrourbanisticky
ateliér.

Podnéty na zmény vyuziti v izemi v rdmci pofizeni uz. planu obce Kacice byly podany
obc¢any, pravnickymi osobami i obci Kacice a byly zastupitelstvem obce posouzeny (viz.
spis).

Navrh zadani Uz. planu byl v souladu se stavebnim zdkonem a spravnim fadem zvefejnén a
projednan.

Na zakladé pozadavku dotéeného organu, tj. Krajského ufadu Stredoceského kraje, odboru
zivotniho prostfedi a zemé&d¢€lstvi, ktery vznesl pozadavek na vyhodnoceni vlivii na Zivotni
prostredi (SEA) z hlediska zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prosttedi
byla zpracovdvana dokumentace posouzeni vlivu uzemniho planu na Zivotni prostiedi. Obec
zadala zpracovani dokumentace RNDr. Fojtikovi, ktery splfioval zakonné pozadavky tykajici
se autorizace zpracovatele této dokumentace. Pofizeni konceptu Gz. planu nebylo pozadovano.
(Krajsky urad Stredoceského kraje jako dotéeny organ nevyzadoval ve svém stanovisku
z hlediska pozadavki zak. ¢. 100/2001 Sb. v ramci projednani zadéani iz. planu zpracovani
variant tzn. koncept nebylo nutné zpracovavat).

Soucasti text. ¢asti odtivodnéni uz. planu je dokumentace vyhodnoceni vlivu na udrzit. rozvoj,
dokumentaci zpracoval projektant tiz. planu.

Vyhodnoceni pozadavki na obsah zadani Uzemniho planu Kagice bylo zkonzultovano

s uréenym zastupitelem a vloZeno do spisu.

Projednané zadani uzemniho planu bylo schvaleno dne 7.4. 2010.

Spole¢né jednani k navrhu uzemniho planu podle § 50 stavebniho zakona probé&hlo dne 26.4.
2011. Odborny vyklad provedla ing. Novakova jako zastupce f. AUA- Agrourbanisticky
ateli€r, tj. projektanta a zpracovatele dokumentace navrhu tizem. planu. Vyklad provedl i
RNDr. Stanislav Fojtik jako zpracovatel dokumentace posouzeni vlivu tizemniho planu obce
Kacice na Zivotni prostredi. Soucasti projednavaného navrhu izemniho planu bylo sou¢asné
projednani dokumentace Vyhodnoceni vlivii Gip Kacice na zivotni prostiedi podle zékona &.
100/2001 Sb. o posuzovani vlivl na Zivot. prostedi a podle pfilohy ke stavebnimu zékonu.
Soucasti projednavané dokumentace bylo i vyhodnoceni vlivu up Kacice na udrzitelny
rozvoj uzemi ( samostatna ptiloha odivodnéni). Prezencni listina u¢astniki jednani je
zalozena ve spisu.

Dokumentace ke spole¢nému jednani byla na zakladé stanovisek, ptipominek pofizovatele
upravena, vyhodnoceni ze spole¢ného jednani je zaloZeno ve spisu. Zavéry vyhodnoceni byly
zkonzultovany s uréenym zastupitelem, zaloZeno ve spisu.

Krajsky urad, odbor regionalniho rozvoje posoudil navrh podle § 51 stavebniho zdkona a dne
8.2. 2012 vydal souhlasné stanovisko, je zaloZeno ve spisu. Dokumentace navrhu byla jesté
upravena na zaklad€ upozornéni ve stanovisku nadfizeného organu, viz. spis.

Verejné projednani probéhlo dne 4.6. 2012 . Vyklad provedla projektantka ing.Novakova
jako zastupce f. AUA -Agrourbanisticky ateliér v souladu s pozadavkem § 22 odst.4
stavebniho zdkona. Vyklad provedl i RNDr. Stanislav Fojtik jako zpracovatel dokumentace
posouzeni vlivu uzemniho planu obce Kacice na Zivotni prostiedi. Sougasti projednavaného
navrhu tzemniho planu bylo sou¢asné projednani dokumentace Vyhodnoceni vlivii Gip
Kacice na Zivotni prostfedi podle zakona ¢. 100/2001 Sb. o posuzovani vlivil na Zivot.
prostfedi a podle piilohy ke stavebnimu zakonu. Soudasti projednavané dokumentace bylo i
vyhodnoceni vlivu up Kacice na udrZitelny rozvoj tzemi ( samostatna piiloha odiivodnéni).



Vefejného projednani se nezicastnil zadny dotéeny organ. Pied projednanim a v ramci
vefejného projednani nebyla podéana stanoviska, kterd by odpovidala §52 odst. 3 stav.
zékona- viz. zdznam z vetejného projednani. O pribéhu vefejného jednani provedl pofizovatel
zaznam a je zaloZen ve spravnim spisu. V ramci vefejného projednani byly podany namitky,
které jsou zaloZeny ve spravnim spisu. Pofizovatel vyhodnotil vysledky veiejného projednani
a zpracoval navrh rozhodnuti o namitkach, které bylo zkonzultovano s uréenym zastupitelem.
Urceny zastupitel posoudila pfedlozené vyhodnoceni z projednani a navrh rozhodnuti o
namitkach. Vzhledem k tomu, Ze dotéené organy se nezicastnily vef. projednani, bylo
dodate¢né vyzadano stanovisko zasadnich dotenych organd, jichZ se problematika
podanych namitek a ptipominek dotykala z hlediska ochrany vefejnych zdjmt a to: Magistrat
mésta Kladna odbor Zivotniho prostiedi, odbor dopravy sluzeb, Krajsky ufad Stiedoceského
kraje odbor Zivotniho prostredi, Krajska hyg. stanice Stf. kraje, Hasi¢sky zachranny sbor
Stred. kraje.
Neékteré dotené organy pisemné podaly své stanovisko k ndmitkdm, zaloZeno ve spisu. Jejich
stanovisko je uvedeno v odivodnéni opatfeni obecné povahy, v rozhodnuti o namitkach. Na
zakladé pozadavkll pofizovatele a navrhu feSeni ndmitek byla provedena uprava navrhu
uzemniho planu. Uprava tedy spociva v upravé dokumentace na zakladé navrhu feseni
namitek a odstranéni drobnych a formalnich nedostatkti dokumentace navrhu a zapracovani
pozadavkl vyplyvajicich z pozadavku stavebniho zakona.
Pofizovatel posoudil Gpravu jako nepodstatnou, formalni, nikdo nebyl kracen na svych
pravech, dal$i projednani navrhu Gz. planu Kacice neni nutné. Po upravé byl navrh izemniho
planu predlozen ZO k vydani.
Porfizovatel zajisti uloZzeni dokumentace v souladu s §165 stav. zdkona. Uplné zn&ni ( textova
a grafickd ¢ast) uzemniho planu bude po jeho vydani uloZeno na:

- Obecnim uradu Kacice

- Meéstském afadu Stochov, stavebni afad

- Magistratu mésta Kladna, Utad architektury a izemniho planovéni

- Krajském uradu Stfedoceského kraje

b) Vyhodnoceni souladu uizemniho planu s politikou izemniho rozvoje a uzemné
planovaci dokumentaci vydanou krajem, vyhodnoceni koordinace vyuzivani uzemi

z hlediska Sirsich vztahi.

Navrh tzemniho plénu je zpracovan v souladu s pozadavky Politiky uzemniho rozvoje CR
2008. Uzemni plan je zpracovan v souladu s republikovymi prioritami pro zajiSténi trvale
udrzitelného rozvoje uzemi, ktery sleduje konkrétni cile obsazené v jednotlivych bodech
oznacenych nasledujicimi ¢isly 14, 15, 18, 19, 20, 25 a 26.

Resené tizemi se nenachazi v 74dné rozvojové oblasti, rozvojové ose ani specifické oblasti
(uzemi obce Kacice vzhledem ke svému umisténi ve spravnim obvodu ORP mésta Kladna jiz
nepatii do rozvojové oblasti Praha). V ramci koridori a ploch dopravni infrastruktury lezi
uzemi obce Kacice v koridoru silniéni dopravy R6. V ramci koridort technické infrastruktury
prochazi feSenym uzemim koridor pro vedeni 400 kV (E10). Dalsi pozadavky z PUR pro
uzemi nevyplyvaji

Navrh tzemniho planu Kacice respektuje platnou nadfazenou uzemné planovaci dokumentaci
Sti. kraje, tj. Zasady uzemniho rozvoje Stf. Kraje (ZUR). Jako navrh pievzaty ze ZUR je
v uzemnim planu respektovana a do podrobnosti izemniho planu zapracovédna trasa reg.
biokoridoru RK 1111 a vsouladu s pozadavky ZUR je navrZzen jako vefejn. prospésné
opatfeni. Z dokumentace ZUR vyplyva zapracovani stavajici trasy VTL , regulaéni stanice
VTL, nadzemni vedeni 44 kV, CHLU, vyhradni lozisko nerostnych surovin, poddolované
uzemi.



Pozn: zasady izemniho rozvoje nebyly jest¢ v dob& zpracovani a ¢aste¢né i projednani tohoto
navrhu zemniho plénu vydany. Navrh izemniho planu tedy respektoval schvalenou izemné
planovaci dokumentaci kraje, tzn. UP VUC Prazského regionu v souladu s pozadavky § 187
odst. 7 zak. ¢.183/2006 Sb. o izemnim planovani a stavebnim fadu a do navrhu uzemniho
planu byla pievzata z UP VUC Prazsky region uzemni rezerva pro trasu pielozky silnice
11/236 vychodné od sidla. V dokumentaci ZUR se tento dopravni obchvat jiz nepromitl.

¢) Vyhodnoceni souladu uzemniho planu s cili a ukoly izemniho plianovini.
Dokumentace navrhu uzemniho planu neni v rozporu s cily a tkoly izemniho planovani
vymezenych v §18, §19 stavebniho zakona. Uzemni plan se snaZi vytvofit podminky pro
zajisténi trvale udrzitelného rozvoje vsech slozek uzemi pfi zachovani a ochrané ptirodnich,
kulturnich hodnot tzemi, zejména pak architektonickych a urbanistickych hodnot a to pii
zajisténi rozvoje obce.

d) Vyhodnoceni souladu navrhu izemniho planu s pozadavky stavebniho zikona a jeho
provadécich pravnich predpisu.

Pozadavky zakona ¢.183/2006 Sb., o tizemnim planovani a stavebnim fadu a provadécich
predpist byly pii zpracovani a pofizeni respektovany. Pti projednani dokumentace a vydani
uz. planu bylo postupovano podle staveb. zdkona a piislusnych provadécich vyhlasek.
Vlastni dokumentace Uz. planu , tzn. textova a graficka ¢ast formalné odpovida pozadavkim
vySe uvedeného zakona a provadécich vyhlasek.

¢) Vyhodnoceni souladu navrhu izemniho planu s pozadavky zvlastnich predpisu a se
stanovisky dot¢. organii podle zvlaStnich predpisi, pop¥. s vysledkem FeSeni rozpori

Uz. plan neni v rozporu s pozadavky zvlastnich pfedpist. V prib&hu pofizovani tohoto navrhu
uz. planu nebyly feSeny zaddné rozpory postupem podle § 136 odst.6 zak. ¢. 500/2004 Sb.
spravni fad. Stanoviska dotéenych organti vydana na zaklad¢ spole¢ného jednani (§ 50 stav.
zakona) k navrhu up, tzn. pouze pozadavky podlozené zmocnénim zak. pfedpisu a

v podrobnosti uz. planu, byly respektovany. V ramci feseni projednani podle §50stav. zakona
bylo vedeno dohadovaci jednani s Ministerstvem dopravy jako dot¢enym organem. Podrobné
vyhodnoceni z projednani je obsazeno v dokumentu ,,Vyhodnoceni stanovisek dot¢enych
organti ke spole¢nému jednani o navrhu UP Kagice®, viz.spis.

f) Vyhodnoceni splnéni zadani.
Vyhodnoceni splnéni zadani Giz. planu provedl projektant v odtivodnéni dokumentace
uzemniho planu.

g) Komplexni zduvodnéni p¥ijatého FeSeni

Komplexni zdlivodnéni ptijatého feseni upravy up provedl projektant v odiivodnéni
dokumentace 0z. planu. Soucasti odtivodnéni zpracovaného projektantem je i vyhodnoceni
ucelného vyuziti zastavéného tizemi a vyhodnoceni potieby vymezeni zastavitelnych ploch.

h) Vyhodnoceni vlivu na udrzitelny rozvoje uzemi a informace, jak bylo respektovano
stanovisko k vyhodnoceni vlivii na zZivotni prostiedi.

Dot¢eny organ uplatnil v rdmci zadani Gp pozadavek na zpracovani vyhodnoceni uzemniho
planu na Zivotni prostiedi z hlediska zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na Zivotni
prostiedi.

Na zaklad¢ uplatnéného pozadavku na vyhodnoceni SEA vyplyva ze stav. zékona §18 odst.2
pozadavek na vyhodnoceni vlivu na udrzitelny rozvoj.

Nalezitosti obsahu vyhodnoceni na udrzitelny rozvoj byly zpracovany podle pfil. .5 vyhl. €.
500/2006 Sb.( ¢ast A-F). Cast A vyhodnoceni byla prevzata od RNDr. Stanislava Fojtika,



zpracovatele dokumentace SEA ( drzitel autorizace podle § 19 zakona ¢&. 100/2001 Sb). Cast
B nebylo nutné feSit. Ostatni Casti zpracovala firma AUA-Agrourbanisticky atelier,
projektant uzemniho planu. Jako referencni srovnavaci podklad pro vyhodnoceni byly
pouzity pfedev$im tzemné anal. podklady obce s rozsifenou plsobnosti mésta Kladna.
Projektant provedl na zakladé ji dostupnych podkladd pfiméfené vyhodnoceni vlivii na udrz.
rozvoj v textové ¢asti odivodnéni (samostatna ptilohou dokumentace). Zavéry jsou tedy
v této priloze.

Soucdsti textové casti oduvodnéni je i stanovisko Stiedoceského krajského uradu

k vyhodnoceni vlivii na Zivotni prostredi- viz. nize



Krajsky (fad Stfedoceského kraje
ODBOR ZIVOTNIHO PROSTREDI A ZEMEDELSTVI

Praha: 17.8.2011 Magistrat mésta Kladna

Cislo jednaci:  162876/2011/KUSK Kancelar magistratu —

Spisova znacka: SZ_063571/2011/KUSK Utad architektury a izemniho planovéni
VyfFizuje: Mgr. Lucie Tu¢kova /1. 773 nam. Starosty Pavla 44

Znacka: OZP/Tud 27252 KLADNO

STANQVISKO K VYHODNQCENI] VLIVU UZEMNE PLANOQVACI_
DOKUMENTACE NA ZIVOTNI PROSTREDI

podle ust. § 10i zakona €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivl na Zivotni prostfedi a o zméné
nékterych souvisejicich zakonil (zakon o posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi), ve znéni
pozdgjsich predpist

I. IDENTIFIKACNI UDAJE

1. Nézev koncepce: UZEMNI PLAN KACICE

2. Umisténi koncepce: kraj: StiedoCesky

obec: Kadice

katastralni uzemi: Kacice
3. Predkladatel koncepce: Obec Kadice
4. 1C ptedkladatele: 00231550

5. Zpracovatel koncepce (iizemniho planu): Ing. Stanislav Zeman
AUA Agrourbanisticky ateliér
Sumberova 8, Praha 6

6. Zpracovatel vyhodnoceni: RNDr. Stanislav Fojtik, Slune¢ni 429, 273 64 Doksy, dle § 19

cit. zakona drzite] autorizace MZP pro posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi (autorizace
&.j. 17145/4673/0EP/92).

11. PRUBEH POSUZOVANT{

1. Navrh zadani uzemniho planu:

Na zakladé piedloZeného navrhu zadani UP Katice (zpracovaného v lednu 2010) Krajsky
ufad uplatnil poZadavek na vyhodnoceni vlivi izemniho planu na Zivotni prostiedi ve smyslu
'§ 10i odst. 3 zakona & 100/2001 Sb., dle koordinovaného stanoviska k navrhu zadani UP
Kagice &j. 010987/2010/KUSK-OZP/Tu¢ ze dne 15.2.2010.

2. Koncept tizemniho planu:

Podle zadéni UP Kagice nebylo navrhovano zpracovani konceptu feeni UP.
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3. Spole¢né jednani o navrhu

Krajsky ttad obdrzel od Utadu architektury a tzemniho planovani Magistratu mésta Kladna
dne 30.3.2011 ozndmeni spoleéného jednani o navrhu UP Kadice, pod &j. UAaUP/100/11 ze
dne 29.3.2011, vsouladu s § 50 odst. 2 zdkona ¢&. 183/2006 Sb., o Gizemnim planovani
a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjsich predpist (stavebni zakon).

Navrh UP obsahuje vyhodnoceni vlivi UP na udrzitelny rozvoj tizemi, véetng vyhodnoceni
vlivi UP na zivotni prostiedi (déle jen vyhodnoceni SEA) podle ustanoveni § 10i zékona
¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na Zivotni prostiedi a o zméné nékterych souvisejicich
zakonti, ve znéni pozdéjsich predpisi (dale jen zakon), které ramcové odpovida piiloze
stavebniho zékona.

Zdejsi odbor jako organ posuzovani vlivii zamérd na Zivotni prostiedi, prislu§ny podle § 10i
odst. 3 a § 22 pism. b) zakona ¢. 100/2001 Sb., poZadal pofizovatele o prodlouZeni lhity pro
uplatnéni stanoviska k vyhodnoceni SEA, dopisem &j. 072959/2011/KUSK ze dne
12.4.2011, podle § 50 odst. 2 stavebniho zakona o 30 dni, tj. do 24.6.2011 vdetné.
Dilvodem tohoto pozadavku bylo prostudovani rozsahlé dokumentace a ziskani podkladd pro
vydani stanoviska k vyhodnoceni SEA.

Po prostudovani podkladti Krajsky fad vydal koordinované stanovisko k navrhu uzemniho
planu Kacice ¢j. 063571/2011/KUSK ze dne 24.5.2011, ve kterém organ posuzovani vlivi na
Zivotni prostiedi uplatnil pfipominky k navrhu UP a vyhodnoceni SEA a %4dal o doplnéni
Gdaji, které jsou nezbytné pro vydani stanoviska k vyhodnoceni vlivii tzemniho planu
Kacice na zivotni prostiedi v souladu s ust. § 22 pism. €) zdkona &. 100/2001 Sb.

Dne 18. 7. 2011 Krajsky tfad Stfedoceského kraje, Odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi
obdrzel dopisem od Ufadu architektury a zemniho planovani Magistratu mésta Kladna,
&j. UAaUP/358/11 ze dne 15.7.2011, doplnéni podkladii pro vydéni stanoviska k navrhu
uzemntho planu Kadice z hlediska posuzovani vlivi na Zivotni prostiedi a ochrany
zemédélského piidniho fondu, podle poZzadavki zdejSiho Giadu uplatnénych koordinovanym
stanoviskem ¢&.j. 063571/2011/KUSK ze dne 24.5.2011. Jedna se o doplnéni dokumentace
v ramei spole¢ného jednani s dotéenymi orgény k navrhu UP podle § 50 zakona &. 183/2006
Sb., o tizemnim planovani a stavebnim ¥4ddu, ve znéni pozd&jsich piedpist (stavebni zakon).
Projektant UP Ing. Novakova a zpracovatel vyhodnoceni SEA RNDr. Fojtik zpracovali
samostatny podklad s dopliiujicimi udaji, ktery je piilohou dopisu.

III. HODNOCENI KONCEPCE

1. Charakter a rozsah koncepce

Uzemni plan Kagice vymezuje rozsahlé plochy pro individualni bydleni podél vychodniho,
severovychodniho a severozapadniho okraje sidla. Respektuje urbanisticky puidorys sidla
a zohlednuje pfitom podminky pro daldi rozvoj vzhledem k pfiznivé poloze pfi rychlostni
komunikaci R6.

Na ¢tyfech nejvétsich plochach BV1, BV2, BV4 a BVS5 bude moZno umistit vice nez
200 individualnich jednopodlaznich rodinnych domiu s obytnym podkrovim. Uzemni plén
navrhuje pro novou bytovou vystavbu také dostavbu proluk (plocha BV3), dalsi plochy
bydleni na zdpadnim okraji sidla (BV6, BV7) a podél stavajici zastavby na jihovychodnim
okraji Kacice (BV8 az BV10). Zaroveil je v ramci piestavby v zastavéném uzemi navrzeno
roz8ifeni ploch obcanského vybaveni (plochy OV1 a OV2). Pro zajiiténi ekonomické
zakladny navrhuje uzemni plan rozsiieni vyrobniho aredlu na jihozdpadé zastavéného uzemi
(VDT1) a zemédélského arealu na jihovychodnim okraji sidla (VZ1). DileZitou funkei obce
Kacice je funkce rekreaéni, proto izemni plan vymezuje komplexni rekrealni zénu v Gdoli
potoka Lodénice jihozapadné od obce Kacice, jejiz soulasti bude vedle roziteného
sportovniho arealu (OS1) novy rybnik (VV1) a rekreagni louky (RN1, RN2). Uzemni plan
navrhuje v ramci sidelni zelené tii plochy zelen& na vefejnych prostranstvich (ZV1-ZV3),
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jednu plochu ochranné a izola¢ni zelené (ZO1) podél jizniho okraje zemé&délského aredlu.
Plocha k zalesnéni (NL1) piedstavuje vyrazné zvétSeni stavajicich lesnich pozemki zdpadng
od Kacice, u jihovychodniho okraje tohoto nového lesa je vymezena plocha pro trvalé travni
porosty (NZ1). Dale UP vymezuje prelozku silnice 11/236 mimo zastavbu sidla, ktera bude ve
své nové trase probihat podél vychodniho okraje zéstavby obce, a plochu pro separovany
odpad (TO1).

2. Souhrnna charakteristika predpokladanych vlivi koncepce na Zivotni prostiedi

z hlediska jejich velikosti a vyznamnosti

Souhrnné lze konstatovat, Ze vlivy posuzované koncepce na jednotlivé slozky Zivotniho
prostiedi a zdravi obyvatelstva v disledku jeji realizace se projevi pouze v nevyznamném
rozsahu bez markantniho ovlivnéni kvality jednotlivych slozek Zivotniho prostfedi v Gizemi
a jeho udrzitelného rozvoje. Vlivy koncepce Ize vyznamové hodnotit jako lokéIni.

Jako nejvyznamnéjsi vlivy lze oznadit:

. zébor zemé&délské pudy (zejm. pro rozvojové plochy pro bydleni),
. vlivy v diisledku nartstu produkce, vypousténi a ¢isténi odpadnich vod;
. vlivy na vodni rezim uzemi a vodniho toku v disledku odvedeni deitovych

vod z nové navrzenych zpevnénych odvodnénych ploch;

. vlivy na akustickou situaci v disledku nardstu dopravni obsluZnosti a zmén
dopravni infrastruktury.

Z hlediska posuzované koncepce lze jako komparativné vyznamnéjSi vliv na ovzdusi
hodnotit navrzenou vyrobné skladovou zénu v plo§e VD1 a rozsiteni sluZeb pro zemé&délstvi
na plose VZ1 a dale nartst emisni produkce z individualni obytné vystavby v naviZenych
plochach BV — BV 10, kde lze pti realizaci koncepce predpokladat nové zdroje znegistovani
ovzdusi, vétSinou v kategorii malé. P¥i realizaci koncepce je viak presto nutné aktivity v obou
vyrobnich zénach individualné posuzovat z hlediska vlivu na ovzdusi, zejména budou-li
navrzeny k instalaci a provozu nové stiedni zdroje zne€istovani (spalovaci &i technologické).
Markantni zhorSen{ kvality ovzdusi v zastavbé obce Kagice &i prekradovani imisnich limit
vlivem posuzované koncepce viak nelze ofekévat, naopak z dlouhodobého hlediska vyvoje
uzemi lze ocekdvat spiSe zlepSeni stavajiciho stavu, zejména po realizaci prelozky silnice
117236 a vyloueni tranzitni dopravy z prijezdu obci.

Z vlivii na akustickou situaci Ize jako nejvyznamné&jsi hodnotit navrzenou prelozku a provoz
11/236 a vyrobni aktivity v plochach VD1 a VZ1, kde lze pfi realizaci koncepce predpokladat
nové zdroje hluku. Proto je nutné aktivity v této zéné pii jejich realizaci individualng
posuzovat zhlediska vlivu na akustickou situaci. Pro ochranu obytné zistavby na
jihovychodé Kacice véetn& vyhledovych ploch BV8 a BVI10 je nutno v pfipadé realizace
prelozky 11/236 podrobn& vyhodnotit instalaci protihlukovych opatteni. V pfipadé &asti ploch
BV1 a BV2 pfilehlych ke komunikaci 1I/236 na severnim okraji zéastavby Kadcice
doporucujeme pro ochranu zastavby stanovit dostate€nou odstupovou vzdélenost obytnych
objektd od stavajici trasy 11/236 a to cca 25 m. Markantni zhorSeni akustické situace
v chrdnéné obytné zastavb& obce Kadice &i piekratovani hygienickych limitd ekvivalentni
hladiny hluku vlivem posuzované koncepce viak nelze odekivat, naopak v celkovém
kontextu pravdépodobného vyvoje uzemi lze ofekavat podobné jako v pfipadé kvality
ovzdudi spiSe zlepSeni stavajiciho stavu, zejména po realizaci prelozky silnice 11/236
a vyloudeni tranzitni dopravy z prijjezdu obci.

Problematiku naklidani s odpady lze v ramci posuzované koncepce hodnotit z hlediska
vyznamnosti vlivu jako stfedng vyznamny a z hlediska miry pisobeni jako maly, lokalng
pisobici vliv. Pozornost je nutno vénovat zejména problematice nakladéni s odpady pfi
vystavbé a provozu v navrzenych vyrobnich zénach VZ1 a VDI1. Nariist komunélnich odpadi
z domécnosti Ize vramci hodnocené koncepce povazovat za pomémé vyznamny, aviak
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fesitelny v ramci konven&niho svozu bez ndrokd na zvySovani kapacit skladek, zfizovéni
novych apod. V produkci komunélnich odpadii 1ze predpoklddat ve findlnim stavu nardst
produkce od cca 200 domacnosti. Je proto nezbytné vytvofit podminky pro separovany sbér
a svoz komunalniho odpadu, koncepce proto vymezuje plochu pro separovany sbér odpad.

Z hlediska vlivii na faunu a floru Ize koncepci hodnotit jako neutralni az mirné pozitivni.
Jeji realizaci dojde k plo3né redukci pfevazné agrocendz predevsim ve prospéch zastavby. Na
pomérné rozsahlém k tomu vhodném uzemi viak bude zajisténo posileni krajinnych prvka.

Vlivy posuzované koncepce na vodu lze hodnotit jako pomémé vyznamné. Koncepce
ovlivni v rozsahu své plisobnosti nakladani s vodami jak v diisledku predpoklddaného nértistu
zpevnénych odvodnénych ploch, tak z pohledu odvadéni a &iténi splaskovych odpadnich
vod, a to predevsim v disledku vyznamného nardstu ploch pro bydleni a po&tu obyvatel.
V tomto kontextu je nutno vyhodnotit a pfijmout fadu eliminaénich a preventivnich opatieni
pro minimalizaci vlivii na recipient a odtokové poméry v jeho povodi.

Realizace koncepce si vyzada odnéti pidy ZPF v pomérn& velkém rozsahu. Trvalé zabory
jsou navrzeny na plose 58,6 ha, pri¢emz vé&tSina 32,52 ha plochy zdboru ZPF je navrzena pro
bydleni, pro sport a rekreaci 6,21 ha, vyroby a sklad a zemé&dglského arealu 4,9 ha, zbytek
bude vyuZit ve prospéch vefejné, krajinné a izolaéni zeleng, vodnich a lesnich ploch.
Navrzenou urbanizaci lokality tak nedojde k poruseni souvislych ploch ZPF a vyuziti zaborti
ZPF pro navrzené zaméry nenarudi zasadnim zptisobem organizaci ZPF v tzemi. Z pohledu
prednosti v ochrané se vétsinové (77,6 % plochy zaboru) jedna o pramérné kvalitni pady
(t¥ida I11.-V.).

Z hlediska ochrany piirody a krajiny a krajinného rdzu se koncepce bezprostfednd
nedotkne skladebnych prvki USES ani vyznamnych krajinnych prvka regionalniho &i
nadregiondlniho vyznamu. Jsou navrZeny nové plochy krajinné, izolaéni a veiejné zeleng,
vodni plocha a rekreacni louky, a to zejména v prostiedi udolni nivy a na svahu tdoli
Lodénice na jihozdpadé uzemi. Tato liniova zelei bude plnit i funkci podplrnych
a interakénich prvkd v ramei lokélniho USES, véetn& izolagnich funkei vidi vlivim provozu
na komunikacich. Dal$im vyznamnym vlivem koncepce na ekosystémy a krajinny raz je
vymezeni lizemi Gdolni nivy a jeji revitalizace a urbanistické zceleni zastavéného tizemi obce.
Pozitivni vliv lze pfipsat i navrZzenym rozsifenim sportovnich a rekreaénich ploch
(s doprovodnou vysadbou dievin) v idolni nivé. VSechny tyto zmény ve svém disledku
pomohou posilit funkce pasu podél Lodé&nice, v jeji udolni nivé a na svazich udoli jako
podpirnych €i interakénich prvki ekologické stability tzemi. TotéZ plati i o navrzené vodni
plose v prostoru tidolni nivy.

1y

V severni Casti sidla Kacice dojde k rozsifeni zastavéného Gizemi formou trvalé obytné
zastavby s piedpokliddanym zhruba 30 % podilem trvalého zpevnéni ploch (zastavéné obytné
a vyrobni plochy &ini zhruba 40 ha zaboru, p¥i zastavénosti cca 30 % se bude jednat o 12 ha
novych zpevnénych ploch). V daném kontextu, pfedevsim z hlediska ochrany ZPF, jde o vliv
mirné nepfiznivy, sttedné vyznamny. Vzhledem k navrZenému umisténi novych obytnych
ploch v navaznosti na jiz stabilizované zastavéné izemi na jiZ vybudovanou infrastrukturu je
moZno koncepci akceptovat i pfes naznaSené negativni vlivy spojené se zaborem ZPF.
Z hlediska tvorby a ovlivnéni krajinného razu je moZno koncepci celkové hodnotit jako
vyvazenou.

Zavéry zpracovatele vyhodnoceni SEA:

Z provedeného vyhodnoceni vlivii koncepce na Zivotni prostiedi vyplyva, Ze za piedpokladu
uplatnéni zasad a podminek pro eliminaci a minimalizaci 0&inki vlivi rdmcové uvedenych
vtomto vyhodnoceni vramci dal$i piipravy a realizace, je mozno zajistit nekonfliktni
realizaci koncepce z pohledu zikonnych i v&cnych podminek ochrany jednotlivych slozek
Zivotniho prostiedi a zdravi obyvatelstva i udrzitelného rozvoje izemi.

Pfedpokladané vlivy byly vyhodnoceny z hlediska dopadii na vSechny slozky Zivotniho
prostiedi i na obyvatelstvo a veiejné zdravi.
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3. Navrh opati‘eni k prevenci, vylouéeni, sniZeni, popi. kompenzaci nep¥iznivych vlivi
koncepce na Zivotni prostiedi

Pro eliminaci, minimalizaci a kompenzaci G¢inkd vlivi jsou v ramci vyhodnoceni SEA
navrzena opatieni, ktera budou dale precizovana pri realizaci koncepce. Lze predpokladat, Ze
pfi realizaci koncepce (zejména u rozvojovych vyrobnich ploch) mohou konkrétni zaméry
podléhat reZzimu zakona & 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostredi. Jako
priority ochrany slozek Zivotniho prostiedi a zdravi obyvatelstva Ize pro dal$i postup oznadit:

e minimalizaci vlivl na krajinny raz pii planovani vystavby v rozvojovych lokalitach;

o dodrZzovani zasad danych obecné zavaznymi predpisy a metodikami pii odnimani
zemédélské pidy ZPF;

e ochranu segmenti lokalniho USES, rozvoj jeho podptrnych a interak&nich prvki
zejména v Gdolni nivé Lodénice a na svahu udoli na jihozapadé uzemi;

e ochranu obytnych zén i rozvojovych ploch pro bydleni (zejména na jiznim
a jihovychodnim okraji zastavby) pied akustickou a imisni zatézi;

e ochranu kvality podzemnich a povrchovych vod, hydrologického rezimu tzemi
a vodniho toku Lodénice.

Na zakladé¢ vyhodnoceni vlivii na Zivotni prostfedi byla navrZena opatieni pro pifedchazeni,
sniZzeni nebo kompenzaci zjisténych nebo predpokladanych negativnich vlivii na Zivotni
prostiedi, uvedena v kap. 10. Popis pldnovanych opatfeni k eliminaci, minimalizaci
a kompenzaci viivii p¥i provadéni koncepce vyhodnoceni SEA.

Vzhledem Kk tomu, Ze vétSina téchto opati‘eni a doporuéeni ve vyhodnoceni SEA je
navrzena nad ramec uzemniho plinu, dile ve stanovisku jsou uvedena upravena
avybrani opatieni vyplyvajici z vyhodnoceni SEA a hodnocené koncepce (izemné
planovaci dokumentace). Tyto podminky budou zapracovany a doplnény do UPD.

Dale jsou navrieny specifické podminky zejm. pro jednotlivé plochy s nasledujicim
odiivodnénim:

Podle vyhodnoceni SEA se pfedpoklada navysSeni dopravni obsluhy vyrobni a skladové zény
VDI a zemédélského aredlu VZI v souvislosti s planovanym rozvojem (vystavba &i
rekonstrukce mensich skladovych objekti &i objekti s nerusivou vyrobou kompletaéniho &i
montazniho charakteru, provozovny s ndvaznosti na zemédélskou vyrobu a sluzby pro
zemeédélstvi ¢i objekty s ubytovacimi a stravovacimi sluzbami). Tato &innost se predpoklada
presto, Ze samotna koncepce potvrzuje, ze zplisob vyuziti ani zastavéni tohoto izemi neni
koncepci nijak podrobné konkretizovan (v pfipustném vyuziti se uvadi skladovani ¢i skladové
objekty). Z tohoto vyplyva mimo jiné pfedpoklad nasledného posouzeni umisténi novych
zaméri ¢i jejich zmén, vE. technologii nebo &innosti dle v piilohy &. 1 zdkona &. 100/2001 Sb.
V koncepci je nutné takovy provoz FeSit regulaci, naptf. vyloudit logistické arealy
a distribuéni centra s naroky na vysoky podil t&Zké nékladni dopravy a preferovat spiSe
lehkou montazni a kompletacni vyrobu &i technologicky pokro€ilé provozy, dale regulovat
pouzivani a skladovani tékavych latek &i procesi produkujicich pachové latky.
V uvaZzovanych vyrobnich zénach je mimo jiné doporudeno vyloucit nakladani (skladovani,
pouZzivani) se zdvadnymi latkami ve v&tSim rozsahu. Dle opatieni v kapitole 10 vyhodnoceni
SEA je navrZeno pro stiedni zdroje znei$tovani, pokud budou instalovany, vyhodnotit
rozptylovou studifi a odbornym posudkem ve smyslu platnych piedpisim, obdobné
postupovat v piipadé technologickych zdroji (autolakovny, kovovyroba apod.) a zemédélské
ZivoCisné vyroby (ustijeni s ohledem na podet dobytéich jednotek). V ploSe VD1 se
doporuduje zachovat vzrostlou zelefi na pozemku vzhledem k ugelim vymezenym
v bezprostrednim okoli (RN1 a VV1),

V plose pro ob&anskou vybavenost OV2 v navaznosti na soucasné zastavéné plochy VD
(byvaly mlyn) se doporucuje bud’ vyloudit umistovani provozi s negativnimi vlivy za
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hranice pozemku nebo vyloudit napf. $kolska zafizeni (vzhledem k soudasnému provozu na
silnici 11/236 a vyuziti ploch VD, resp. VD1).

Z vyhodnoceni SEA vyplyvaji nékteré problémy, které jsou doporudeny fesit pfi realizaci
vystavby (BV1, BV2, BV4, BVS) a pro dalsi rozhodovani o vyuziti uzemi je stanoveno
pofizeni uzemni studie. Doporuduje se stanovit okruhy k FeSeni pro fazi uzemni studie
(dopravni a technicka infrastruktura; vymezeni veiejnych prostranstvi; upiednostnit
garazovani a parkovani automobili na vlastnich pozemcich apod.). V ndvaznosti na
planovany rozvoj bydleni a nériist obyvatclstva bude nutné ovéfit v dostate¢ném piedstihu
kapacitu (technologii & roziifeni) COV a stim souvisejici feSeni napojeni na
infrastrukturu.

Neni ziejmy ucel zdsahu do pozemkd PUPFL, ktery je sice v malém rozsahu (100 m?).
Doporucuje se upravit navrZenou funkéni plochu RN1 tak, aby nezasahovala do
pozemkii PUPFL.

V mistech stietu ploch podél toku Lodénice (RN1, RN2, OS1) se zaplavovym tizemim je
nutné respektovat limity izemi. Ve stanoveném zdplavovém uzemi je nutné respektovat
ustanoveni § 67 zakona &. 254/2001 Sb., vodni zakon.

Protihlukovd opatieni jsou navrZena v plofe ZO1 a v nékterych plochach bydleni. V plose
ZO1 podél zelezniéni trati a koridoru vyhledové pielozky 11/236 je navrZena izoladni zeleil
s ohledem na protihlukové a izolagni funkce. Plocha BV10 zasahuje do ochranného pasma
Zeleznice a bude nutné pozadat drazni urfad o povoleni stavby a nasledné fesit hlukova
opatfeni pro vnitini prostor staveb. V plochach BV1, BV2 a BV8 bude navrZena dostateéna
odstupova vzdalenost hrany obytné zastavby viéi provozu na stdvajici 11/236.

Doporuduje se stanovit etapizaci pro realizaci vystavby v rozsihlych zastavitelnych
plochach pro rodinné bydleni a zapracovat koncepci zastavovdni do Uzemné planovaci
dokumentace. Zastavéni lokalit se doporufuje podminit pfedchozim vyuzitim
zastavitelného izemi v prostoru mezi lokalitou a zastavénym izemim, tak aby nedochazelo
ke vzniku izolovanych enklav staveb. Prioritné je nutné vyuzivat lokality v prolukach
a v pfimé navaznosti na zastavéné Gizemi (BV3, BVS5, BV6, BV9).

4. Varianty z hlediska vlivii na Zivotni prostredi

Zména UP byla feSena v jedné varianté, byla tedy vyhodnocena nulova varianta neprovedeni
zmény funkéniho vyuziti.

IV. STANOVISKO

Na zéklad¢ predloZeného vyhodnoceni vlivi na Zivotni prosttedi (SEA)
vydava

Krajsky ufad Stiedoeského kraje, Odbor Zivotniho prostiedi a zemé&d&lstvi, jako pislusny
urad podle § 22 pism. e) zdkona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi
a o zméné nékterych souvisejicich zakonli (zdkon o posuzovani vlivid na Zivotni prostiedi),
v platném znéni, v souladu s § 10i téhoZ zakona, z hlediska piijatelnosti vlivii na Zivotni
prostiedi a vefejné zdravi

souhlasné stanovisko
k vyhodnoceni vliva
tuzemniho plinu Kacice

na Zivotni prostiedi.
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V ramci navazujiciho stupné feeni izemniho planu a navazujicich samostatnych spravnich
iizeni bude kromé& niZe uvedenych podminek a doporuceni v plném rozsahu zajistén systém
limitd a regulativi, vyplyvajicich z obecné zavaznych zvlastnich pravnich predpisii.

o fazi v,

Opatieni z hlediska ochrany vod

1. Upfednostnit likvidaci destovych vod zasakovanim v mist¢ vzniku nebo
zadrzovanim s naslednym vyuzitim s cilem omezeni odtoku destovych vod z Gzemi a
posileni retenénich schopnosti krajiny.

2. Likvidace odpadnich vod bude fe$ena v souladu se zikonem &. 254/2001 Sb., o
vodach, v platném znéni a provadécich predpisu.

3. Ova&fit v dostateéném piedstihu kapacitu COV a s tim souvisejici feSeni napojeni na
infrastrukturu

Opatieni z hlediska ochrany zdravi pied nepFiznivymi G¢inky hluku

4. Navrh budoucich zamérd s potencialnimi stacionarnimi a liniovymi zdroji hluku
proverit akustickou studii Sifeni hluku ze stacionarnich zdroji a z dopravy vici
nejbliz§im akusticky chranénym objektim a 1dzemi podle konkrétni projektové
dokumentace ve stupni EIA nebo DUR.

Opatieni na ochranu ovzdusi

5. Navrh budoucich zaméra s moZnostmi vyvolavat vyznamné dopravni zatizeni nebo
s predpokladem umisténi stacionarnich zdroji kategorie stiedni az zv1asté velky, provéfit
rozptylovou studii imisniho zatiZzeni podle konkrétni projektové dokumentace, ve stupni
EIA nebo DUR.

Opatieni pro jednotlivé plochy

6. V lokalitach BV1, BV2, BV4, BV5, u kterych je pro dalii rozhodovani o vyuziti
uzemi nutné pofizeni uzemni studie, stanovit okruhy k reSeni pro fizi jejiho
pofizovani (dopravni a technicka infrastruktura; vymezeni vefejnych prostranstvi; vnitini
prostorové usporadani lokalit).

7. V uvazovanych vyrobnich zéniach (VD1 a VZ1) vyloudit logistické aredly a
distribuéni centra s naroky na vysoky podil t&Zké nékladni dopravy a preferovat spise
lehkou montdzni a kompletaéni vyrobu &i technologicky pokrodilé provozy, dale
regulovat pouZivani a skladovani tékavych latek ¢i procest produkujicich pachové latky,
vylouéit nakladani (skladovani, pouzivani) se zavadnymi latkami ve vét§im rozsahu.

8. Doporucuje se doplnit regulativy ploch VD1 a VZ1 o vylouéeni, resp. nepfipustné
vyuziti - umistovani zdroji v kategorii velké a zvlasté velké.

9. Vplose VD1 vyloudit vyrobu nadmérné zasahujici svymi vlivy za hranice svého
pozemku (hluk, zdroje znedidtovani ovzdusi, odpadni vody, skladovani a nakladéani
s nebezpednymi latkami) a zaroveti se doporuduje zachovat vzrostlou zelen na pozemku
vzhledem k Gceliim vymezenym v bezprostfednim okoli (RN1 a VV1).

10. Doporuéuje se bud’ v plose VD1 vylougit umistovani provozi s negativnimi vlivy za
hranice pozemku nebo v ploe OV2 vyloudit napf. skolska zafizeni (je nutné prokdzat
spInéni hygienickych limitd vzhledem k sou€asnému provozu na silnici 11/236 a pfipadné
k vyuziti plochy VD1).

1. Vylougit, resp. omezit zasah do pozemkd PUPFL (v plose RN1)
12. U ploch vymezenych podél toku Lodé&nice (RN1, RN2, OS1) v mistech stietu se
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zéplavovym tzemim respektovat limity Gzemi. Ve stanoveném ziplavovém tuzemi je
nutné respektovat ustanoveni § 67 zékona &. 254/2001 Sb., vodni zakon.

13. Pfi realizaci vystavby v plose BV10, zasahujici do ochranného pasma Zeleznice,
pozadat drdZni Gfad o povoleni stavby a nasledn& Fesit hlukova opatieni pro vnitini
prostor staveb. V lokalitich BV1, BV2 a BV8 bude navrhnout dostate¢nou odstupovou
vzdalenost hrany obytné zastavby viii provozu na stavajici komunikaci &. 11/236.

14. Zastavéni lokalit se doporu€uje podminit predchozim vyuzitim zastavitelného tizemi
v prostoru mezi lokalitou a zastavénym \zemim, tak aby nedochazelo ke vzniku
izolovanych enklav staveb. Prioritné je nutné vyuZivat lokality v prolukich a v p¥imé
navaznosti na zastavéné izemi.

Zarovei Krajsky tfad upozorfiuje na § 10i odst. 5 zdkona &. 100/2001 Sb., podle kterého je
schvalujici orgdn povinen ve svém usneseni o schvaleni tizemné planovaci dokumentace

zdivodnit, jak zohlednil podminky vyplyvajici ze stanoviska k vyhodnoceni na Zivotni

prostiedi. Toto usneseni je povinen zvefejnit.

Ing. Josef Kerka, Ph.D.
vedouci odboru Zzivotniho prostiedi
a zemédélstvi



Informace, zda a jak bylo respektoviano stanovisko k vyhodnoceni vlivu na zivotni

prostiedi .

Krajsky urad
Stiredoceského

kraje, odbor Zivot.
prostredi a

zemedélstvi

- z hlediska zakona
€. 100/2001  Sb.
posuzovani vlivii na
Ziv. prostiedi

Vydanosouhlasné stanovisko
k vyhodnoceni vlivi uzemniho planu
Kacice na zivotni prostiedi.

V ramci navazujiciho stupné feeni
uzemniho planu a navazujicich
samostatnych spravnich fizeni bude kromé
nize uvedenych podminek a doporuceni v
plném rozsahu zajistén systém limitd a
regulativi,  vyplyvajicich z  obecné
zavaznych zvlastnich pravnich predpis.

Pofizovatel bere ne védomi.
Navrh uzemniho planu
spliiuje a fe$i regulaci
prezentuje limity v izemi.
Projektant pro nize uvedené podminky
dot¢eného organu  dokumentaci v
odtivodnéni doplni ( podkladem je toto
vyhodnoceni) a splni podminku vyhl.
500/2006 Sb. , ptiloha €.7, bod Il.1c). a
nasledné uvede, jak bylo s podminkami
nalozeno  ( opatfeni  navrZené
dokumentaci SEA ke snizeni nebo
kompenzaci vlivil na Ziv. prostiedi)

podminku
ploch a

Pro fazi vydani a uplatilovani UP Kacice se

Podminka bude v navrhu up akceptovana

navrhuji nasledujici podminky: a feSena vtextové casti up vramci
Opatieni z hlediska ochrany vod feSeni, napf. koncepce technické
1.Uptednostnit likvidaci destovych vod | infrastruktury-odkanalizovani
zasakovanim v mist¢ vzniku nebo

zadrzovanim s naslednym vyuzitim s cilem

omezeni odtoku de3tovych vod z Gizemi a

posileni reten¢nich schopnosti krajiny.

2.Likvidace odpadnich vod bude fe3ena v | Podminka nebude do navrhu
souladu se zakonem ¢&. 254/2001 Sb., o | zapracovana.

vodach, v platném znéni a provadécich
ptedpisi

Diivodem odchyleni od podminky ze
stanoviska je :podminka se nevztahuje
k izem. planu, vymahani pravnich
predpisti nelze svoji platnosti vazat na tp
( plati i bez up).

3.0vérit v dostate¢ném predstihu kapacitu
COV a s tim souvisejici feSeni napojeni na
infrastrukturu.

Kapacita na drovni narokd vyplyvajici

znavrhovych ploch uz. planu byla
projektantem ovéfena.

Podminka nebude vtomto rozsahu
zapracovana do  vlastniho  feSeni
uzemniho planu.

Podminka bude v textové <¢&asti up

uvedena jako podminka pro nasledna
fizeni v uzemi
Jednd se o jedno zopatfeni navrzené

dokumentaci SEA ke snizeni nebo

kompenzaci vlivi na Ziv. prostiedi.
Opatieni z hlediska ochrany zdravi pfed | Podminka je = mimo  podrobnost
neptiznivymi a¢inky hluku. tzemniho planu, vztahuje se
4.Navrh budoucich zdméra s potencidlnimi | k naslednym Fizenim v Gzemi.
stacionarnimi a liniovymi zdroji hluku | Podminka nebude vtomto rozsahu
provétit akustickou studii Sifeni hluku ze | zapracovana do  vlastniho  FeSeni
stacionarnich zdroji a z dopravy viéi | Gzemniho planu.
nejbliz8im akusticky chranénym objektiim a | Podminka bude v textové &asti up

uzemi  podle  konkrétni  projektové
dokumentace ve stupni EIA nebo DUR.

uvedena jako podminka pro nasledna
fizeni v izemi
Jedna se o jedno zopatfeni navrzené

dokumentaci SEA ke snizeni nebo
kompenzaci vlivl na Ziv. prostiedi.
Opatfeni na ochranu ovzdusi Podminka je  mimo  podrobnost
5.Navrh budoucich zamé&ri s moznostmi | izemniho planu, vztahuje se
vyvoldvat vyznamné dopravni zatizeni nebo | k naslednym fizenim v Gzemi.
s predpokladem umisténi stacionarnich | Podminka nebude vtomto rozsahu




zdrojii kategorie stfedni az zvlasté velky,
provéfit  rozptylovou  studii  imisniho
zatizeni  podle  konkrétni  projektové
dokumentace, ve stupni EIA nebo DUR.

zapracovana do  vlastniho  FeSeni
uzemniho planu.
Podminka bude vtextové ¢&asti qp

uvedena jako podminka pro nasledna
fizeni v izemi
Jedna se o jedno zopatieni navrzené

dokumentaci SEA ke snizeni nebo
kompenzaci vlivli na Ziv. prostiedi.
Opatfeni pro jednotlivé plochy Podminka nebude vtomto rozsahu

6.V lokalitach BV1, BV2, BV4, BVS5, u
kterych je pro dalsi rozhodovani o vyuziti
uzemi nutné potizeni uUzemni studie,
stanovit okruhy k fteSeni pro fazi jejiho
pofizovani (dopravni a  technicka
infrastruktura; vymezeni vefejnych
prostranstvi; vnitfni prostorové usporadani
lokalit).

zapracovana v této podrobnosti do
vlastniho feSeni izemniho planu.
Divodem odchyleni od podminky
stanoviska je :pro tyto lokality je v up
stanoven pozadavek na zpracovani
tzemni studie. Dal§i pozadavky jsou
v rozporu s §30 stavebniho zékona, kde
je te€eno, Ze cile, ucel , rozsah Gzemni
studie ur¢i az potizovatel Gizemni studie
v zadani us

7.V uvazovanych vyrobnich zénach (VDI a
VZ1) vyloudit logistické arealy a distribu¢ni
centra s naroky na vysoky podil tézké
nakladni dopravy a preferovat spise lehkou
montazni a kompletaéni vyrobu ¢i
technologicky pokroc¢ilé provozy; dale
regulovat pouzivani a skladovani té€kavych
latek ¢i procesd produkujicich pachové
latky, vylou¢it nakladani (skladovani,
pouzivani) se zadvadnymi latkami ve vétSim
rozsahu.

Podminka bude ¢aste¢né akceptovana a
dokumentace Up pro  podrobnost
tzemniho planu upravena, tzn, regulace
pro vyrobni zoény budou doplnény
v pFipustnych , nepfipustnych ¢innostech
o uvedené Cinnosti které umoziiuje
regulovat Gzemni plan ( vylougit log.
arealy, distribu¢ni centra...s naroky t&ézké
dopravy, lehk4a montazni....,

Divodem odchyleni od podminky
stanoviska je:

Cast pozadavkii na upravu regulativu
neodpovidd moznostem Gzemniho planu,

jednd se o pozadavek na velkou
podrobnost,..
8.Doporucuje se doplnit regulativy ploch | Podminka bude splnéna a regulativ
VDI a VZI o vylouceni, resp. neptipustné | doplnén.

vyuziti - umistovani zdroji v Kkategorii
velké a zvlasté velké.(U upfesnéno mailove,
jedna se o zdroje znegisténi ovzdusi)

Pozn.: pro tyto uvazované zdroje by
musela byt jiz samostatn& fe§ena plocha
pro tuto funkci vnavrthu up a
projedndvany Up s nimi neuvaZuje.

9.V plose VDI vylougit vyrobu nadmérné
zasahujici svymi vlivy za hranice svého
pozemku (hluk, zdroje zneti§tovani
ovzdusi, odpadni vody, skladovani a
nakladani s nebezpe¢nymi latkami)

a zaroven se doporucuje zachovat vzrostlou
zelen na pozemku vzhledem k ucelim
vymezenym v bezprostfednim okoli (RN1 a
VV1).

Regulativ.  plochy VD  podminku
podobného znéni obsahuje a bude
upraven regulativ plochy formulaci dle
pozadavku.

Doporuceni zachovat vzrostlou zeleil na
pozemku je mimo podrobnost tizemniho
planu, vztahuje se k ndslednym Fizenim
v uzemi.

Podminka nebude vtomto rozsahu
zapracovana do  vlastniho  feSeni
uzemniho planu.

Podminka bude vtextové ¢asti up

uvedena jako podminka pro nasledna
fizeni v zemi

Jedna se o jedno zopatfeni navrzené
dokumentaci SEA ke snizeni nebo
kompenzaci vlivi na Ziv. prostiedi.

10.Doporucuje se bud’ v ploge VD1 vylougit
umistovani provozi s negativnimi vlivy za
hranice pozemku nebo v plose OV2

Podminka bude spinéna a v dokumentaci
bude upraven regulativ pro plochu OV2




vylou¢it napt. 3kolska zafizeni (je nutné
prokazat splné€ni  hygienickych limitd
vzhledem k sou¢asnému provozu na silnici
11/236 a ptipadné k vyuZiti plochy VD1).

11.Vyloug¢it, resp. omezit zasah do pozemkii

Pozadavek vyplynul i ze stanoviska

PUPFL (v plose RN1) dotéeného organu na Gseku ochrany lesy,
tzn. StfedoCeského kraj. Ufadu a proto
bude respektovan-viz. vyhodnoceni ze
spol. jednéni bod 9.3

12U ploch vymezenych podél toku | Navrh tzemniho planu zaplavové uzemi

Lodénice (RN1, RN2, OS1) v mistech stietu
se zaplavovym uzemim respektovat limity
uzemi.

jako limit izemi obsahuje, je vyznacen
v graf. ¢asti i do textové Casti v limitech
uzemi.

Pozn.: pro tok je stanoveno zatopové
uzemi , které ale umoziiuje umisténi
staveb a to na zaklad¢ souhlasu
vodopravniho utadu, viz. vymezeni OKa
1995.

13.Pti realizaci vystavby v plose BV10,
zasahujici do ochranného pasma Zeleznice,
pozadat drazni Ufad o povoleni stavby a
nasledné resit hlukova opatieni pro vnittni
prostor staveb.

Podminka nebude do navrhu
zapracovana.

Divodem odchyleni od podminky ze
stanoviska je :podminka se nevztahuje
svoji  podrobnosti k uzem. planu,
vymahani pravnich predpist nelze svoji
platnosti véazat na up ( plati i bez up).
Pozadavek  je mozné uplatnit
v néslednych Fizenich v uzemi.

V lokalitach BV1, BV2 a BV8 navrhnout
dostate¢nou odstupovou vzdalenost hrany
obytné zastavby vi&i provozu na stavajici
komunikaci ¢. 11/236.

Podminka nebude v tomto rozsahu
zapracovana do vlastniho feseni
uzemniho planu.

Diivodem odchyleni od podminky ze
stanoviska je : podminka je mimo
podrobnost tizemniho planu, vztahuje se
k néaslednym fizenim v tzemi ,

z dostupnych podkladi nelze
projektantem stanovit,co je ,,dostate¢na
odstupova vzdalenost®.
Podminka bude feSena
stanovenim dostate¢ného
staveb, ale stanovenim podminky
nutnosti zpracovani hlukové studie pro
uvedené¢ plochy ( viz. pozadavek
ptislusného dot¢eného organu na useku
ochrany zdravi) pro nasledna fizeni
v Uzemi.

nikoliv
odstupu

14.Zastavéni lokalit se doporucuje podminit
predchozim vyuzitim zastavitelného izemi
v prostoru mezi lokalitou a zastavénym
uzemim, tak aby nedochazelo ke vzniku
izolovanych enklav staveb. Prioritng je
nutné vyuZzivat lokality v prolukach a v
pfimé ndvaznosti na zastavéné Gizemi.

Podminka bude v dokumentaci
akceptovana v rozsahu vyhodnoceni
pozadavku prislu$ného z hlediska
ochrany ZPF, Stfedogeského krajského
ufadu k navrhu tz. planu- viz. bod 8.2
vyhodnoceni ze spol. jednani

i) Vyhodnoceni predpokladanych dusledkii navrhovaného FeSeni na zemédélsky pudni
fond a na pozemky urcené k plnéni funkci lesa.
Vyhodnoceni provedl projektant uzemniho planu v odiivodnéni dokumentace Gz. planu.

i) Rozhodnuti o namitkach k navrhu izemniho plinu a jejich odtivodnéni.



1- Namitka ze dne 4.6. 2012, ¢,j. UAaUP/373/12, podana Ladislavem KniZetem, adresa
Kladno, Vanc¢urova ulice 1949, nar. 15.6. 1954

Pozadavek byl na zdklad¢ znéni stav. zakona vyhodnocen jako mozZna namitka, navrhovatel je
spoluvlastnik dotc¢eného poz. ¢. 136 ( PK) v k.u. Kacice.

Znéni namitky: zadost o zakresleni pozemku parc. ¢. 136 PK jako stavebni, z diivod{, Ze na
dany pozemek bylo vydano uzemni rozhodnuti. Pofizovatel dopliiuje: jedna o vydané uzemni
rozhodnuti o umisténi stavby Autocamp Kacice na pozemku ¢. 723 ( PK 136) v k.u. Kacice,
vydal M&U Stochov, &.j. MESV229/2012/Zi.

Navrh rozhodnuti o ndmitce: namitce k navrhu izemniho planu Kacice bude vyhovéno.
Rozhodnuti 0 namitce osob opravnénych podle § 52 odst.2 stavebniho zikona se
odivodiiuje takto: v feSeni uzemniho planu je nutné respektovat vydana spravni rozhodnuti,
ktera jsou zavaznym limitem v tzemi, o vyuziti pozemku bylo pravomocné rozhodnuto ( viz.
vlastni Uf) a vysledek uzemniho rozhodnuti bude zapracovan do navrhu izemniho planu.
Poftizovatel doporucuje ,aby plocha pro autocamp méla v navrhu Gp navrzen vlastni
specificky regulativ, ktery bude respektovat a zahrnovat podminky vydaného uz. rozhodnuti a
to na Grovni uzemniho planu. Pravomocna Uz. fizeni jsou platna dokud nevyprsi doba jejich
platnosti a jejich platnost nemize byt naruSena. V dosavadni platné tizemné planovaci
dokumentaci obce je dotéena lokalita uréena pro vyuZiti pro vyrobu, sklad a sluzby.

Proto, aby mohl byt projekt realizovan by nebylo nutné zapracovat tuto funké&ni plochu do
navrhu, jelikoz vydané uzemni rozhodnuti zaklada pravo na vydani stavebniho povoleni na
zamgr, ale vzhledem k tomu, Ze up je dlouhodoby dokument, tak pro naslednou lepsi
orientaci v této dokumentaci povazuje obec za vhodné&jsi do up plochu umoziiujici
vybudovani autocampu ptimo vyznacit.

Dotcené organy se vefejného jednani nezacastnily a o jejich dodateéné stanovisko nebylo
zadano a to vzhledem k tomu, Ze i pro jejich rozhodovani v Gizemi je jiz vydané uzemni
rozhodnuti zavazné, bylo by tedy bezpfedmétné.

2- Namitka ze dne 4.6. 2012, &.j. UAaUP/374/12, podéna ing. Véaclavem Frolikem, adresa
Nové StraSeci , Rudska 1200, nar. 9.5. 1975

Navrhovatel pan Frolik podal ndamitku svym jménem, tzn. nespliiuje atributy §52 odst. 2 SZ
k podani namitky a zastupuje vlastnika pozemku ¢. 938 v k.u. Kacice pani ing. Janu
Frolikovou, adresa Nové Straseci , Rudska 1200, 271 01, narozena 1.6. 1980, predlozena
neovétrena plna moc.

Pozadavek byl na zéklad¢ znéni stav. zédkona vyhodnocen jako moZna namitka majitelky vyse
uvedeného pozemku ( nikoliv ptipominka pany Frolika) a to z divodu, Ze potizovatel se
domniv4, Ze navrhovatel pan Frolik pti podani namitky jednal v dobré vite. Vypis

z katastru nemovitosti, ani vymezeni vztahu k vy$e uvedenému pozemku nebylo piedloZeno,
pofizovatel si udaje doplnil. Potizovatel doplnil, Ze se jednd o pozemkovou parcelu, nikoliv
parcelu katastru nemovitosti.

Znéni namitky: zadost o zrueni zdvazné podminky rozhodovani v izemi podminéné tizemni
studii viz. odstavec ,,I navrh izemniho planu.

Neni pfesn¢ uvedeno, kdo studii zajisti, projedna a termin dle dne$niho jednani je nejisty.
Pokud bude pozadavek uzemni studie Zadame, aby studii zajistila obec Kacice po vech
strankach.

Navrh rozhodnuti o namitce: namitce k navrhu izemniho plinu Kacice nebude
vyhovéno.

Rozhodnuti 0 ndmitce osob opravnénych podle § 52 odst.2 stavebniho zdkona se odiivodiiuje
takto: projektant vyhodnotil jako potiebné vymezit ¢ast feSeného tizemi pro zpracovani Gz.
studie jako podminku pro dalsi rozhodovani v Gizemi, tykalo se i dotSené lokality BVS5.



Uzemni plan obsahuje podminky ptislusné pro vymezeni ploch u kterych je tizemni studie
(podle §30SZ) podminkou pro rozhodovani v izemi a to podle vyhlasky ¢. 500/2006 Sb.,
pfiloha ¢.7.1. bod (2)b). Vlastni postup pro pofizeni uzemni studie nemize byt jiz feSen

v dokumentaci izemniho planu, netyka se vlastniho feSeni uzemniho planu, ale naslednych
zaméru a fizeni v Uzemi a postup pro pofizeni, pracovani, zadani,... izemni studie je dan
pfisluSnym ustanovenimi ve stavebnim zakoné ( §30 stav. zdkona). Vlastni izemni studie
bude v souladu se znénim stav. zakona pouze uzemné planovaci podklad , neni pro
rozhodovani v tizemi zavazna.

Stanovisko projektanta: ndvrh podminky na zpracovani uzemni studie, jako podkladu pro
dalsi rozhodovani v izemi, byl stanoven u ploch, které jsou s ohledem na celkovou
urbanistickou koncepci rozvoje obce stézejni. Ukolem uzemni studie je chranit jednotlivé
plochy proti nekoncepéni zastavbe, ktera by nevratné poskodila urbanisticky charakter obce a
znemoznila efektivni vyuziti tzemi.U pfedmétnych ploch je nutné zejména provéfit umisténi
stavebnich pozemki ve vazbé na navrh dopravni a technické infrastruktury a dale vymezeni
ploch vetejnych prostranstvi v souladu s §7 odst. 2 vyhlasky €.501/2006 Sb. (Pro kazdé dva
hektary zastavitelné plochy bydleni, rekreace, ob&anského vybaveni a nebo smisené obytné se
vymezuje s touto zastavitelnou plochou souvisejici plocha vefejného prostranstvi o vyméfe
nejméné 1000 m2; do této vymeéry se nezapocitavaji pozemni komunikace).S ohledem na vyse
uvedené navrhuji podminku provéteni ploch uzemni studii v izemnim planu ponechat.

Byly dodate¢né vyzadany stanoviska od dotéenych organi, jichZ se problematika podané
namitky dotykala z hlediska ochrany vefejnych zajmii a to: Magistrat mésta Kladna odbor
zivotniho prostfedi, odbor dopravy sluzeb, Krajsky Gfad Sttedogeského kraje odbor
Zivotniho prostiedi, Krajska hyg. stanice Stf. kraje, Hasi¢sky zachranny sbor Stied. kraje.
Stanovisko HZS Sttedoceského kraje ( ¢j. UAaUP/414/12 ze dne 20.6. 2012 k podanym
namitkdm v rdmci projednani navrhu uzemniho planu : bez pozadavk k feSeni namitky.
Stanovisko Stfed. krajského ufadu, odboru Zivot. prostiedi a zeméd&lstvi ( ¢&.j.
087524/2012/kusk ze dne 25.6. 2012 k podanym namitkdm v ramci projednani navrhu
uzemniho planu neni kompetentni se vyjadfit.

k) Vyhodnoceni pFipominek k navrhu iz. plinu.
Bez podanych pfipominek.

2. Graficka ¢ast oduvodnéni:

- Koordinaéni vykres v méritku 1:5000

- Vykres piredpokladanych zaboru padniho fondu v méfitku 1 : 5000

- Vykres SirSich vztaha v méritku 1:50 000

textova Cast odlivodnéni (zpracovana projektantem) je nedilnou piilohou tohoto opatieni
obecné povahy.

Pougeni: proti Uzemnimu planu Kagice vydaného formou opatieni obecné povahy nelze podat
opravny prostiedek ( §173 odst.2 zakona ¢.500/2004 Sb. spravm fad). :
2

Vit Kolman

starosta obce
otisk ufedniho razitka:

Mgr. Be. Hana Gabrlelova
mistostarosta mésta
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Utinnost:

Vydano dne 07. 11. 2012. Opatieni obecné povahy nabylo u¢innosti dnem doruéeni vefejnou
vyhlaskou, tj.15 dnem po vyvéSeni na ufedni desce. Toto opatieni obecné povahy nabyva
ucinnosti dne 23. 11. 2012.



